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Ateriileti kiilonbségek er6sodésének elemzése a hazai térgazdasagrendszerében
kulcsfontossagu témat olel fel, mivel a gazdasagi fejlédés nem egyenletesen oszlik el
az egyes régiok kozott, igy a regionalis kiilonbségek szamos tarsadalmi és gazdasa-
gi kihivast generalnak. Az utébbi évtizedekben a Magyarorszagon tapasztalt foko-
z6do teriileti kiilonbségek — kiilonosen a févaros és a vidéki teriiletek kozott — ravi-
lagitanak a térgazdasagi rendszerek komplexitasara, valamint a lokalis és globalis
tényezGk interakcidjara. Ezen jelenségek atfogo elemzése segithet megérteni, hogy
a centrum-periféria trendek hogyan befolyasoljak a helyi gazdasagok fejlédését, il-
letve azt, hogy milyen szerepet jatszik a kohéziés politika a teriileti egyenlStlensé-
gek hatasainak mérséklésében. A teriileti kiilonbségek er6sodésének megértéséhez
elengedhetetlen a gazdasagi fejlédés és a térbeliség Osszefiiggései kozotti vizsgalat.
Mindezek alapjan elemzésiinkben arra keressiik a valaszt, hogy milyen gazdasagi
és tarsadalmi tényezGk befolyasoljak a differencialédas folyamatanak novekedését.
Hipotézisvizsgalatunk arra iranyult, hogy bizonyitsuk, hogy a centrumtérségekben
kialakult elszivo hatas olyan mértékiivé valt Magyarorszagon, hogy egyes jarasok
félperiférikus allapotukbdl periférikussa valtak, igy gazdasagi szempontboél gyakor-
latilag alkalmatlanok a felzarkoztatasra. Vizsgalataink alapjan bizonyitottuk, hogy
a kiilonbo6z6 teriileti egységek, melyek gazdasagi tevékenységeik, demografiai jel-
lemzéik és infrastruktarajuk mentén differencialédnak, eltéré fejlédési palyakat
mutatnak, amelyeket eddig leggyakrabban a gazdasagi és politikai tényezék 6ssze-
fiiggésében elemeztek. Jelenleg a technolégiai innovaciok és a fenntarthaté fejlédés
kontextusaban is fontos, hogy ne csupan a gazdasagi mutatok, hanem a tarsadalmi
kohézié és a kornyezeti fenntarthat6sag szempontjait is integraljuk a térgazdasagi
elemzésekbe. Elemzéseinkkel bizonyitottuk, hogy a vizsgalt id6szakban Magyaror-
szagon nétt az abszolat vidékies jarasok szama, ami a periferizalodas novekedését
mutatja. Ezen tényezdk figyelembevételével lehetséges a térgazdasag mélyebb meg-
értése, amely elengedhetetleniil sziikséges a vidéki és varosi teriiletek kozotti egyen-
16tlenségek mérsékléséhez. Tanulmanyunkban a hazai jarasi rendszert vizsgalva
igyeksziink olyan 6sszefiiggések kapcsolataira ramutatni, amelyek a teriileti kiilonb-
ségek kialakulasa, illetve sajnalatos novekedése esetén indikatorként jelzik a térgaz-
dasagi atalakulas folyamatait.
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INCREASING TERRITORIAL DISPARITIES IN THE DOMESTIC SPATIAL
ECONOMIC SYSTEM
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Analysingthe wideningofregional disparitiesis akeyissueinthe domesticspatial
economic system, as economic development is not evenly distributed across regions,
and regional disparities generate a number of social and economic challenges. The
increasing spatial disparities in Hungary in recent decades, especially between the
capital and rural areas, highlight the complexity of spatial economic systems and the
interaction oflocal and global factors. A comprehensive analysis of these phenomena
can help to understand how centre-periphery trends affect the development of local
economies and the role of cohesion policy in mitigating the effects of territorial
disparities. An examination of the links between economic development and
spatiality is essential to understanding the widening of territorial disparities. The
different territorial units, differentiated by their economic activities, demographic
characteristics and infrastructure, show different development trajectories, which
have so far been analysed most often in the context of economic and political factors.
Nowadays, in the context of technological innovation and sustainable development,
it is important to integrate not only economic indicators but also aspects of social
cohesion and environmental sustainability into spatial economic analyses. Taking
these factors into account reflects a deeper understanding of the spatial economy,
which is essential to reduce disparities between rural and urban areas. In our study,
we try to point out the links between the domestic district system and the processes
of spatial economic transformation that are indicative of the emergence and
unfortunate increase in spatial disparities.

BEVEZETES

A térgazdasig, mint a gazdasagi tevé-
kenységek foldrajzi elhelyezkedésének és
azok interakciéinak rendszere, kulcsfontos-
ségl szerepet jatszik a térbeli kiillonbségek
és a gazdasagi fejlédés megértésében. A tér-
gazdaséag altalunk értelmezett fogalma nem
csupan a termelési és fogyasztasi folyama-
tok térbeli eloszlasara vonatkozik, hanem
magaban foglalja a kiilonb6z6 tarsadalmi,
kulturalis és politikai tényez6k hatasait is,
amelyek a gazdasagi teljesitményt az eltérd
foldrajzi egységekben kiilonbozsfélekép-
pen befolyasoljak. Elemzésiink célja, hogy
feltarjuk, miként alakultak a térbeli kii-
16nbségek a hazai térgazdasagban, milyen
trendek vezettek a jelenlegi allapothoz és
hogyan befolyasoljak a kialakult kiilonbsé-

gek a gazdasag jovGbeli stratégiai irdnyait.
A térgazdasag vizsgalatunkban — a térbe-
li struktarék és a gazdaséagi kooperaciok
hélbézatanak tanulményozéasa révén — egy
komplex adatta alakul, amelyet a termelé-
si tényez6k, mint a munkaerd, a t6ke és a
természeti er6forrasok kiilonboz6 foldrajzi
eloszlasa hataroz meg. Mindezek alapjan
a lokéalis gazdasagok versenyképessége és
fejlédése nemcsak az ipari és szolgaltatasi
agazatok koncentraci6jatol, hanem azok
kapcsolatrendszerét6l, azaz a helyi szerep-
16k kozotti egytittmiikodésektdl is fiigg.

IRODALMI ATTEKINTES

Ahazai térgazdasig torténeti attekintése
soran fontos megvizsgalni a térstruktarakat,
amelyek a gazdasagi fejlédés kiilonbo6zb id6-
szakaiban alakultak ki. A XIX. szazad végén,
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a dualizmus id6szakaban kiilonosen élesedik
a regionalis egyenlGtlenségek kérdése. Eb-
ben az idGszakban az iparosodasra, illetve
a mez6gazdasagi tevékenységekre épiild
strukttarak kezdtek kialakulni, amelyeket
a gazdaségi k6zpontok — példaul Budapest
— éles kiugrésa jellemzett, ezaltal a vidék
gazdasagi pozicidja gyengiilt, ami pedig a
térbeli kiilonbségek fokozodéasat eredmé-
nyezte. A masodik vilaighaborut kovetGen az
allamszocialista gazdasagi rendszer beveze-
tése alapveten atszervezte a térgazdasagi
viszonyokat (Enyedi, 2004; Horvath, 2004).
Az allami tervezésre épiil6 gazdasag egyfajta
centralizalt rendszert hozott 1étre, amely a
fejlédést lokalis szinten probalta egyenliteni,
ugyanakkor a k6zponti déntések gyakran fi-
gyelmen kiviil hagytak a térségek specifikus
sziikségleteit. A fejl6dés egyes térségekben
ersebben és gyorsabban zajlott, mig mésok,
példaul a periférikus teriiletek, stagnalasnak
indultak.

A kiilonbségek athidalasa érdekében a
hatvanas évekt6l kezd6dGen megjelentek
a regionalis fejlesztési programok, melyek
célja a teriileti egyenlGtlenségek csokkenté-
se volt. A rendszervaltast kovetSen a hazai
térgazdasag 4j kihivasokkal nézett szembe,
hiszen a piaci mechanizmusok bevezetése
ujraértelmezte a teriileti viszonyokat. Ekkor
indult el a privatizaciés folyamat, amely a
gazdasagi szerepl6k pozici6jat és a fejlesz-
tési irdnyokat atalakitotta (Nemes-Nagy,
2005). A magantulajdonra épiil§ gazdasagi
modellek megjelenése novelte a varosok
kozotti versenyt, és a kozpolitikak fokusza
is elmozdult a regionélis egyenl6tlenségek
kezelésének, illetve a versenyképesség no-
velésének irdnyaba. Az Eurdépai Unidhoz
valf csatlakozas jabb dimenzidkat nyitott,
hiszen jelentGs forrast biztositott fejlédési
projektekhez, ugyanakkor 4j kihivasokkal
és versenytarsakkal is meg kellett birk6z-
niuk a hazai térségeknek, mely folyamatok
napjainkban is egyre er6s6dnek (Képoszta
et al., 2016; Toth és Kaposzta, 2021; Lérinc
és Kaposzta, 2024).

Mindezek alapjan megfogalmazhatjuk,
hogy a teriileti kiilonbségek kialakulasat
jelentGsen befolyasolja a térbeli heteroge-
nitas hat4sa, ami a gazdaségi folyamatokat
alapjaban is befolyéasolja, hiszen lathato,
hogy az egyes térségek eltérs gazdasagi
stratégiak és preferenciak mentén fejléd-
nek, ami a térgazdasag sokszintiségéhez
vezet (Ekers et al., 2012; Hersperger et
al., 2018). A teriileti kiilonbségek elemzése
soran, ezek alapjan érdemes figyelembe
venni, hogy a kiilonb6z6 fejlesztési politi-
kék és a helyi igények kielégitése mennyi-
re befolyasolja egy adott régio gazdaségi
dinamizmusat (Kaposzta és Nagy, 2022).
Ennek a komplex rendszernek a megértése
elengedhetetlen a fenntarthat6 fejlédés-
hez, hiszen a térgazdasig szempontjabol
jelentds valtozasok nem csupéan a helyi
kozosségeket, hanem az egész orszag ver-
senyképességét is befolyasoljak, igy le-
hatarolhat6ak azok a teriileti egységek,
amelyek a gazdasagi és tarsadalmi kii-
16nbségek novekedése miatt nem képesek
a teriileti integracidra, illetve a gazdasagi
novekedésben valf felzarkdzasra.

Mindezek alapjan a teriileti kiilonbsé-
gek jelentGsége a nemzetkozi térgazdasag
rendszerében mara mar nem csupan elmé-
leti kérdés, hanem alapvetGen befolyésolja
az adott teriiletek gazdasagi fejl6dését, a
tarsadalmi egyenlGségek fokozodasat és a
vidéki élettér megmaradasat. A nemzetkozi
teriiletek kozotti fokozddo eltérések a ter-
mészeti er6forrasok, a gazdasagi alapstruk-
tarak, valamint a technoldgiai fejlettség
szintjében gyokereznek, de napjainkra a
21. szazad specialis tarsadalmi egyenlétlen-
ségei is jelentds kiilonbségeket generaltak.
A teriileti kiilonbségek alakulasa nemzetko-
zi szinten az elmult évtizedekben rendkiviil
komplex és nem egységes képet mutatott.
Az EU-n beliil két f6 folyamat figyelhet6
meg: a tagallamok kozotti konvergencia
és a tagallamokon beliili (region&lis) di-
vergencia, amit gyakran a valtbmozgasos
konvergencia elméletével irnak le:
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¢ Konvergencia a tagallamok kozott (fel-
zarkozas): A kevésbé fejlett tagorszagok

(kiilonosen a 2004 utan csatlakozott

kelet-kozép-eurdpai [KKE] orszagok)

vasarloerG-paritason szamitott egy fére
jutd GDP+je (brutt6 hazai termék) hossza
tavon kozelit az unids atlaghoz. A felzar-
kozas (konvergencia) elsGsorban az egész
nemzetgazdasagot jellemz6 makrogazda-
ségi teljesitményt mutatja. Ennek f6 esz-
koze az EU kohézios politikaja, amelynek
célja a gazdasagi, tarsadalmi és teriileti
kohézib erGsitése és a régiok kozotti fej-
lettségi kiilonbségek csokkentése.

¢ Divergencia a tagallamokon beliil

(regionalis kiilonbségek novekedése):

Szinte valamennyi KKE-tagallamban

megfigyelhet6, hogy a nemzetgazdaségi

felzarkozassal parhuzamosan néttek az
orszagon beliili, az egyes régiok kozotti
jovedelmi kiilonbségek. Ez azt jelenti,

hogy a fejlettebb régidk (els6sorban a

févarosok és azok agglomeracidi) gyor-

sabban névekednek, mint a fejletlenebb,
peremvidéki teriiletek (az an. f6varosi-

vidéki oll6 nyilik) (Brenner, 2004;

Salamin, 2018).

Ezen kiilonbségek folyamatos er6sodése
az elmult évtizedekben fesziiltségek forra-
séva valt, ami destabilizalhatja a tirsadalmi
kohéziot. A gazdasagi és szociélis egyenlGt-
lenségek miatt a politikai rendszerek kozot-
ti fesziiltségek novekedtek. Egyes teriiletek
elmaradottsaga az adokedvezmények, a
tdmogatasok és az allami beavatkozasok
iranti fokoz6do igényekhez vezetett, ezal-
tal folyamatosan novelve a teriileti egyen-
16tlenségek mértékét (Emmenegger et al.,
2012). Mindezek is bizonyitottak, hogy a
teriileti kiilonbségek alakuldsa nem csupén
gazdasagi, hanem szocilis és politikai di-
menzidkat is érint, ezért komoly figyelmet
kell forditani az ezek megértésére irainyulo
kutatasokra, hogy hatékony valaszokat ad-
hassunk a régiok kozotti eltérések okaira
és kovetkezményeire (Porter, 1980; Moore-
Cherry és Tomaney, 2019).

KUTATAS CELJA

A térgazdasag, mint a gazdasagi tevé-
kenységek foldrajzi elhelyezkedésének és
azok interakcidinak rendszere, kulesfon-
tossagt szerepet jatszik a térbeli kiilonbsé-
gek és a gazdasagi fejl6dés megértésében.
A térgazdasig fogalma nem csupén a ter-
melési és fogyasztasi folyamatok térbeli
eloszlasara vonatkozik, hanem magaban
foglalja a kiilonboz6 tarsadalmi, kulturalis
és politikai tényezdk hatasat is, amelyek
befolyasoljak a gazdasagi teljesitményt a
kiilonbo6z6 foldrajzi egységekben. Tanul-
manyunk célja, hogy feltarjuk a tertileti
kiilonbségek novekedésének Osszefiiggé-
seit, azok hatasat a tarsadalmi és gazda-
sagi folyamatokra a varos és a vidék kap-
csolatrendszerének elemzésén keresztiil,
hiszen a hazai térgazdasag valtozasanak
rendszerében fennall6 dinamikak alapos
megértése a tudomanyos kutatoéi kozosség
mellett a dontéshozatali folyamatok sza-
mara is kritikus jelentGségtiek. Kiilonos
figyelmet érdemelnek a régi és 4j gazdasa-
gi struktarak kozotti ellentétek, amelyek
nemcsak a jelenlegi politikai diskurzusra,
hanem a jovGbeli fejlesztési elképzelésekre
is kihatassal vannak. Kutatasunk eredmé-
nyei alapveten hozzajarulhatnak a hazai
térgazdasag folyamatainak megértéséhez,
hatékonyabb fejlesztéséhez és a fenntart-
hato fejlédés el6mozditasidhoz.

ANYAG ES MODSZER

A teriileti fejl6dés mutatd6i kulesfontos-
sagu szerepet jatszanak a térgazdasag di-
namikajanak és az eltéro régiok kozotti kii-
16nbségek megértésében. E mutatok harom
{6 kategdriaba sorolhatok: gazdasagi, tarsa-
dalmi és kornyezeti mutatok. Gazdasagi
mutatok szempontjabol a fejlédés mérése
altaldban a brutt6 hazai termék (GDP) no6-
vekedésén, a munkaerépiaci aktivitason,
valamint a beruhézasi ardnyokon alapul.
E mutatok lehet6vé teszik a helyi gazda-
sagi teljesitmény szisztematikus nyomon
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kovetését, azonban figyelembe kell venni a
regionalis sajatossidgokat, amelyeket a gaz-
daségi szerkezet, az iparagi eloszlés, vala-
mint a beruhdzasok nagysaga is befolyasol.
A brutté hazai termék (GDP) eloszlasa, a
foglalkoztatasi arany és a jovedelmi szin-
tek variabilitisa mind 1ényeges tényezdk,
amelyek a kiilonbo6z6 térségek gazdasagi
helyzetének értékelésére szolgalnak. Mind-
ezen mutatok Osszessége jelzi a jovedelmi
egyenl6tlenségek novekedését, ami szoros
Osszefiiggésben all a gazdasagi teljesitmény
és a tarsadalmi kohézi6 alakulasaval. A tar-
sadalmi mutaték kiterjednek az életmi-
néségi mutatokra is, mint példaul az oktatas
szintje, a jovedelemeloszlas, valamint az
egészségligyi ellatottsag. A tarsadalmi téke,
amely a ko6z6sségi interakciok és haloza-
tok mindségét méri, szintén kiemelkedd
jelentéségl. Ezen tényezbk alakulasa nem
csupan a gazdasigi mutatok hatasat tiik-
rozi, hanem a tarsadalmi struktarak és a
kozosségek fejlédését is befolyasolja, szoros
osszefiiggésben allva a régiok versenyképes-
ségével. A hazai térgazdasig rendszerében a
tarsadalmi mutatok, mint példaul az iskola-
zottsagi szint, a foglalkoztatottsagi arany, a
kozszolgaltatasok elérhetfsége és mindsége,
valamint a szegénységi mutatok, alapvetéen
befolyésoljak a regionalis fejl6dést. A tar-
sadalmi mutatok nem csupén a lakossag
jOlétét tiikrozik, hanem a kiillonb6z6 terii-
letek kozotti kiilonbségek mélyebb okaira
is ravildgitanak. A kdrnyezeti mutatok
feltarjak a teriileti fejlédés fenntarthato-
saganak aspektusait. Ide tartoznak az er6-
forrasok felhasznalasanak hatékonysaga, a
szén-dioxid-kibocsatas mértéke, valamint a
biodiverzitas és a z6ld teriiletek meg6rzésé-
nek szintje. Ezek a mutatok a régidk hosszu
tava fejl6dési palyainak fenntarthat6sagat
és az okologiai egyenstly meg6rzését szol-
galjak, s egyre inkabb el6térbe keriilnek a
tervezési és politikai dontéshozatal soran.

A mutatdk f6bb kategériai utan szeret-
nénk bemutatni a vizsgalatunkban hasznalt
urbanitas/ruralitas indexet, ami azt

fejezi ki, hogy az adott jaras népességének

hany szazaléka él 120 f6/km?>-nél nagyobb

népslirtiségi telepiilésen. Az indikator sze-

repel — tobbek kozott — a 290/2014. (XI.

26.) Korm. rendeletben, a kedvezménye-

zett jarasok besorolasanak egyik indika-

toraként, tovabba szadmos, a hazai teriileti
egyenlGtlenségeket taglalo kéziratban is

(Pénzes, 2015; Szlics és Kiposzta, 2018;

Téth, 2024). Jelen tanulmanyunkban a

2011-es €s a 2022-es magyarorszagi nép-

szamlalas jarasi (LAU 1) és telepiilési (LAU

2) szintl népességszamadatait felhasznalva

hajtottuk végre a hazai jarasok tipizalasat

(5—6. abra). A 197 darab LAU 1 téregységet

4-4 kategoridba soroltuk az aldbbiak sze-

rint, mindkét vizsgalt évben:

1. abszolut vidékies, ahol a jaras lakoné-
pességének legfeljebb 25,0 szazaléka él
120 f6/km?=-nél nagyobb népstirtiségii
telepiilésen;

2. vidékies, ahol a jaras lakonépességének
25,1—50,0 szazaléka él 120 f6/km?>-nél
nagyobb népstiriiségii telepiilésen;

3. varosias, vidékies jelleggel, ahol a jaras
lakonépességének 50,1—75,0 szazaléka
él 120 f6/km?-nél nagyobb népstirtiségi
telepiilésen;

4. varosias, ahol a jaras lakonépességének
legalabb 75,1 szdzaléka él 120 f6/km>-nél
nagyobb népsiirtiségfi telepiilésen.

A térképi megjelenitéshez a QGIS 3.16.4
térképszerkeszt§ programot, mig a tabla-
zatok 1étrehozasihoz a Microsoft Office
programcsomagot hasznaltuk.

EREDMENYEK

Az alacsony jovedelmi térségek gaz-
dasagi stagnalasa, a munkanélkiiliség
novekedése és a képzési lehetGségek kor-
latozottsaga meghatarozé tényezdéként
befolyasolja a teriileti kiillonbségeket, mi-
kozben a jobb gazdasagi helyzet térségek
vonzzak a befektetéseket és a tehetséges
munkaer6t. Ennek megfelelGen a tarsa-
dalmi t6ke, amely a k6zosség tagjai kozotti
kapcsolatok mingségébdl fakad, e mutatok
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alakit6 erejével parosulva tovabb erdsiti
vagy csokkenti a teriileti kiilonbségeket,
igy a szegénységi mutatok kulcsszerepet jat-
szanak a tarsadalmi eltérések elemzésében.
A jovedelmi egyenlbtlenségek és az anyagi
helyzet roml4sa nem csupéan a haztartasok
szintjén érezteti hatasat, hanem generalja
a tarsadalmi fesziiltségeket és a migracios
folyamatokat is. Mindezek mellett a mun-
kaerépiacra valo belépés nehézségei és a
tarsadalmi szolgaltatasokhoz val6 hozzafé-
rés egyiittesen tovabb rontjak a tirsadalom
altalanos egészségi allapotat, amely végsé
soron visszahat a térgazdasag dinamikaja-
ra. Mindezek alapjan azt gondoljuk, hogy
a gazdasagi, tarsadalmi kihivasokkal kiiz-
dg teriiletek elemzése a hazai térgazdasag
rendszerében elengedhetetlenné valt a re-
gionalis fejlesztések sikerességének meg-
értéséhez. Hazankban évtizedek ota tobb
régiob is szenved a gazdasagi stagnalastol,
az alacsony infrastrukturélis fejlettségt6l
és demografiai probléméktol (elvandorlas,
eloregedés), amelyek egylittesen hozzaja-
rulnak a teriileti egyenl6tlenségek foko-
z6dasahoz. Ilyen teriilet példaul a keleti
orszagrész, ahol a munkaerépiac korlatai
és a fiatalok elvandorlasa mér tart6s prob-
1émat jelent. Az alacsony GDP és a gyenge
vallalkozo6i kornyezet csak tovabb fokozza

a helyi lakossag leszakadasat, mivel a gaz-
dasagi novekedés stagnalasa miatt ennek
hatasa nem tud hozzajarulni a sziikséges
szocialis szolgaltatasok és teriiletfejlesz-
tések felhajtoerejéhez (1—2. abra).
Aleszakad¢ térségekben az elvandorlas-
bol fakadé munkaerShiany kovetkeztében
a betelepiil6 vallalkozasok szama cs6kken,
igy ajovedelmi helyzet is jelentGsen romlik,
ami a fogyasztas csokkenéséhez vezetve
tovabbi gazdaségi sziikiilést okoz. Ezek a
kihivasok nem csupan gazdasagi, hanem
tarsadalmi aspektusokat is érintenek.
Ahéatranyos helyzeti telepiiléseken gyakori
a tartds munkanélkiiliség, a szegénység és
amarginalizaci6, amelyek gyengitik a helyi
A fiatal generéciok elvindorlasa nem-
csak az aktiv munkaerd csokkenéséhez
vezet, hanem a helyi kultara és identitas
gyengiilését is okozza. E teriileteken tehat
siirgetd szilikség van célzott fejlesztési stra-
tégidkra, amelyeknek nemcsak gazdasagi,
hanem koz6sségi és szocidlis fejlesztéseket
is el6térbe kell helyezniiik. A gazdaségi és
tarsadalmi hatranyokkal kiizd6 teriiletek
helyzetének javitasa érdekében meggy6z6-
désiink, hogy a fenntarthat6 fejlédés kon-
cepcidjanak integralasa elengedhetetlen.
A helyi er6forrasok és potencialok maxi-

1-2. abra

Egy lakosra juté szja-ad6alapba tartozé jovedelem az orszagos atlag szazalékaban
Magyarorszag jarasaiban (2011, 2022)
(Per capita personal income tax base income as a percentage of the national average in the
districts of Hungary - 2011, 2022)

f’“\—v‘f‘;

Forras: az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informaciés Rendszer (TelR) adatai és szja-adatok alapjan sajat szerkesztés,

2025
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3-4.abra

Alacsony presztizsii foglalkozasokban dolgozék aranya a foglalkoztatottakon beliil
Magyarorszag jarasaiban (2011, 2022)
(Share of low-prestige occupations among employed persons in the districts of Hungary - 2011,
2022)

-
- 1l
. - ok [46]

Forras: KSH-népszamlalas alapjan sajat szerkesztés, 2025

5-6.abra

Jarasok tipizalasa (2011, 2022)
(Classification of districts— 2011, 2022)

- Virasias [49]

Faristipus
Abazolit idékles [72]
éhies [34]

Forras: KSH-népszamlalas alapjan sajat szerkesztés, 2025

malis kihasznalasa mellett kulcsszerep jut
akozlekedési infrastruktura fejlesztésének,
a helyi vallalkozasok tAmogatasanak, va-
lamint a tarsadalmi tGke erdsitésének. Az
aktiv munkaerd elvandorlasanak kovetkez-
tében megindul az adott teriilet el6regedé-
si trendje, ami mellett jelent6sen csokken
a magasabb presztizsii foglalkoztatottak
aranya is. Ezen véltozasi irany jelent6sen
rontja az adott teriilet gazdaséagi és tarsa-
dalmi erejét, igy olyan trendeket indit el,
amelyeket csak nagy anyagi raforditasok-
kal, allami szerepvallalissal lehet lassita-
ni, fékezni (3—4. abra).Mindezek mellett a

kozszolgaltatasok korszerisitése és a k6zos-
ségi részvétel 6sztonzése is hozzajarulhat
a régiok revitalizalasahoz. A legnagyobb
kihivas tehat abban rejlik, hogy a kiilonb6z6
érdekelt felek — igy a helyi 6nkormanyzatok,
civil szervezetek és vallalkozasok — egytitt-
miikodésével olyan holisztikus megoldéaso-
kat talaljunk, amelyek tartos fejl6dést és
mérhet6 elényoket biztositanak.

A fenti tényez6k 0sszetett hatasara a ja-
rasok gazdasagi arculata mellett az adott
teriiletek tarsadalmi Osszetétele is meg-
valtozik, igy lassan a vidékiesség, a vidék
jelentése a leszakadas és az elszegényedés
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szinonimaiva valik. Mindezek alapjan a
periféria béviilése a félperiféria kitorési,
fejlédési lehetGségét erGsen hatraltatja
(5—6. abra).

KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

Elemzéseink is bizonyitjak, hogy a te-
riileti kiilonbségek er6sodésének elemzése
a hazai térgazdasag rendszerében szamos
Osszetett tényezd és folyamat hatasat tiik-
rozi, amelyek egyméassal kolcsonhatasban
allnak. Az utdbbi évtizedek gazdaségi valto-
zasai, a globalizacio, a regionalis fejlesztési
politikak és a helyi kozosségek életerejének
kiilonboz8ségei jelentds mértékben hozza-
jarultak a teriileti eltérések fokoz6dasahoz.
Kiilonosen megfigyelhetd a népstirtiség és
a gazdasagi tevékenységek kozotti diszk-
repancia, amely alapvet&en befolyasolja
a regionélis versenyképességet. A kiilon-
bo6z6 telepiilések kozotti forrashiany és az
infrastruktara szintjének kiilonbségei a
fejlettebb térségek felemelkedését segitik
el6, mig a hatranyos helyzetd teriiletek stag-
nélnak vagy fogynak. A hazai térgazdasag
dinamikajat a helyi szinti szocialis, gazda-
sagi és kornyezeti tényez6k atfogd vizsga-
lata révén érdemes megérteni. A szektorok
kozotti egyiittmiikodés és a globalis piaci
trendek hat4sa kiemelked&en fontosak, mi-
vel a helyi eréforrasok kihasznalasa és a
fenntarthat6 fejl6dés érdekében sziikséges
stratégidk kidolgozasa elengedhetetlenné
valt. Elemzésiink igyekszik raimutatni arra,
hogy a korméanyzati beavatkozasok — mint
példaul a regionalis fejlesztési tamogatasok
vagy a helyi véallalkozasok 6sztonzése — nél-
kiil nincs ezen teriileteknek felzarkozasi le-
hetGsége. Az onkorményzatoknak és a helyi
dontéshozoknak figyelembe kell venniiik a
teriileti adottsagok konkrét jellemzéit, hogy
a fejlesztési programok valéban hatékonyan
célozzak meg a hatranyos helyzetd teriiletek
felzarkoztatasat.

Hipotézislink elemzése alapjan vizsga-
latunkkal bizonyitottuk, hogy a centrum-

térségekben kialakult elszivohatés olyan
mértéklivé valt Magyarorszagon, hogy
egyes jarasok félperiférikus allapotukbol
periférikusak lettek. Ezek alapjan belsd
perifériak alakultak ki a Kézép-Tisza-vidék,
Dél-Heves és a Nagykunsag tobb jarasaban
is.

Kutatasunkkal ravilagitottunk arra, hogy
a teriileti kiilonbségek er6sodésének meg-
értése nem csupan a gazdasagi teljesitmé-
nyek szdmbavételére korlatozodik, hanem
jelentGs szerephez jut az emberi tényezd
mindsége is. Az egyes tarsadalmi csopor-
tok kozotti fesziiltségek és a regionalis
identitas erdsitése is dont6 fontossagu.
Ahazai térgazdasagi modellek innovacidja
és az interaktiv helyi stratégiak alkalmaza-
sa a jov6ben kulesfontossagi lehet a fenn-
tarthat6 fejlédés és a tarsadalmi kohézio
szempontjabol. A kiilonbségek kiegyenlité-
se nem csupan gazdasagi, hanem szocialis,
politikai és kornyezeti dimenzidkat érint,
amelyeket figyelembe kell venni a tartos
megoldasok megtalalasa érdekében, épp
ezért szamos fejlesztési program indult el,
amelyek a vidék fejlesztésére fokuszaltak.
Ilyen a jelenleg is m(ikod6 Magyar Falu
Program mellett a k6zos agrarpolitika vi-
dékfejlesztési pillére altal tAmogatott Vi-
dékfejlesztési Program, a Magyar Nemzeti
Tarsadalmi Felzarkoztatési Stratégidk, a
Modern Varosok Program és a Modern
Telepiilések Program.

Mindezek alapjan kijelenthetjiik, hogy
a hazai térgazdasag jovébeli trendjei és
kilatasai szoros Osszefiiggésben allnak a
globalis és helyi gazdaségi, tarsadalmi,
valamint kornyezeti tényezGkkel, amelyek
mind jelentds hatéssal lesznek a teriileti
kiilonbségek alakuldsara. Meggy6z6désiink
szerint az egyik legfontosabb fejlesztési
irdny a digitalizéci6 gyors titem{ terjedése,
amely nemcsak a gazdasagi folyamatokat,
hanem a munkaerépiacot és a térhaszné-
lati szokasokat is 4talakitja. A technologiai
fejl6dés révén a varosi és vidéki térségek
kozotti hatarok fokozatosan elmosodnak,
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l. tablazat

Magyar Nemzeti Tarsadalmi Felzarkéztatasi Stratégiak eredményei
(Results of the Hungarian National Social Inclusion Strategies)

fejlesztések

kéztatasi Program”).

Célteriilet F6bb tartalom Eredmények

Atfogd Szegénység, tarsadalmi kirekesztdés A szegénység vagy a tarsadalmi kirekeszt6-

program csokkentése, foglalkoztatas novelése, dés kockazatanak kitettek aranya az elmult
oktatasi esélyegyenlSség, egészségiigy. években folyamatosan csokkent.

Célzott A leghatranyosabb helyzet(i (LHH) tér- Tobb tizmilliard forint elkoltése az LHH-

ségek felzarkoztatdsa dedikalt forrasok
révén (pl. az,,Uj Magyarorszag Felzar-

kistérségek gazdasagi, szocialis, oktatasi és
tarsadalmi infrastrukturajanak javitasara.

Oktatas
programok, integralt oktatas.

Az oktatasi esélyegyenl&séget noveld

Az integralt oktatas terjedése intézményi
szinten, bar a halmozottan hatranyos hely-
zet(i tanulok eredményei csak lassan mutat-
nak javulast.

Forras: sajat gy(ijtés, 2025

lehetGséget teremtve a tavoli munkavég-
zésre és a telepiilések kozotti mobilitas
fokozdodasara. E tendencia kovetkeztében
a helyi gazdasagok diverzifikaci6ja varha-
t6, amely 1j iizleti modellek és lehet6ségek
megjelenését eredményezi, kiillonosen a
szolgaltatasi szektorban.

Stratégiai javaslatok, jovékép

Vizsgélataink alapjan megéallapithato,
hogy a stratégiai jov6kép meghatarozo as-
pektusa a fenntarthat6sag és a zoldgazdasag
térnyerése, amely 4j kihivasokat és lehet6-
ségeket jelent majd a hazai térgazdasagi
rendszerek szamara. Az éghajlatvaltozas
kovetkezményei és a kornyezeti fenntartha-
t6sag iranti novekvd igények gyakran meg-
hatarozzak a teriileti fejlesztési iranyokat.
A kozlekedési infrastrukturalis beruhaza-
sok, a megjul6 energiaforrasok kihaszna-
lasa, valamint a zoldvarosok és -kozossé-
gek kialakitdsa mind olyan intézkedések,

amelyek segithetik a teriileti kiilonbségek
csOkkentését, és egyensulyt teremthetnek a
varosi és vidéki teriiletek kozott. Ezen elvek
alkalmazésa soran a helyi k6zosségek aktiv
szerepvallalasa elengedhetetlen, hiszen csak
igy érhet6 el a fenntarthat6 fejlédés célja.
Ajov6beni varakozasok kozott véleményiink
szerint fontos szerepet jatszik a globalis
gazdasagi kornyezet alakulésa is, amely Gj
kihivasokat hozhat a koltségvetési politikak
és a regionalis fejlesztések terén. Az EU-s
tdmogatasok és a nemzetkozi egyiittmi-
kodések, amelyek az innovaciot és a tech-
nolbgiai fejlédést célozzak, véleményiink
szerint kulesszerepet jatszanak a magyar
térgazdasag jovébeni ersodésében. A fenn-
tarthat6sagi célokhoz valé alkalmazkodas,
a digitalis atalakulés és a k6z0sségi rész-
vétel egylittesen formélja majd a térségek
jovébeli fejlédését, tiikkrozve ezzel a teriileti
kiilonbségek megértésének és kezelésének
folyamatosan valtozd dinamikajat.
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